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Clemens Bergstedt

Grundziige der friihen historisch-politischen
Entwicklung der Markgrafschaft Brandenburg
(1170-1220)

Der Tod Albrechts des Béren im Jahre 1170 und das Inkrafitreten der von
thm festgelegten Teilung der askanischen Gesamtbesitzungen unter seinen
Sohnen machte aus der Markgrafschaft Brandenburg einen eigenstindigen
Herrschaftsbereich. Albrechts dltester Sohn Otto, der bereits zu Lebzeiten
seines Vaters — 1144 ist das erstmals urkundlich belegt — an der Verwal-
tung der askanischen Gebiete beteiligt war, erhielt die Markgrafschaft.

Die Verbindungen des Askaniers zum Koénig rissen nicht ab, aber der
Markgraf erschien bei weitem nicht mehr so oft am Hof des Herrschers
wie noch sein Vater. Ottos Auftreten bei Friedrich Barbarossa (1152-1190)
in den Jahren 1171/72 hing wohl in erster Linie mit dem Streit um die Erb-
schaft der Grafschaft Plotzkau zwischen dem Kaiser und den Séhnen Alb-
- rechts des Béren zusammen. Dann kam Otto erst wieder im zeitlichen Um-
. feld der Absetzung Heinrichs des Lowen durch das Fiirstengericht zu

- Gelnhausen im Jahre 1180 an den kaiserlichen Hof. Der alte Gegensatz
- zwischen Welfen und Askaniern hatte sich zwar, was den Markgrafen be-
 trifft, abgeschwiicht, aber aufgehoben war er offensichtlich nicht.

‘ Der Machtbereich Heinrichs des Lowen wurde zerschlagen, der Titel
~ Herzog von Sachsen* gelangte an Ottos Bruder Bernhard, der in den an-
- haltischen Besitzungen um Aschersleben die Nachfolge des Béren ange-
~ treten hatte. Doch mit keiner nennenswerten Machtgrundlage in Nord-

- elbingen ausgestattet, weil Friedrich Barbarossa um ein Kriftegleichge-
richt auf mittlerer territorialer Basis in diesem Raum bemiiht war, konn-
. te sich Bernhard als Herzog kaum durchsetzen. Da half auch die Unter-
- Stiitzung seines markgriflichen Bruders nicht, der 1182 Bernhard bei des-
en Herrschaftsantritt begleitete.

Mit der Neugestaltung der Herrschaftsverhiltnisse im Norden des
iches nach dem Sturz Heinrichs des Lowen trat eine Situation ein, die
die dinische Expansion in den siidlichen Ostseeraum begiinstigte. 1182
erweigerte der dénische Konig Knud VI. (1182-1202) die Anerkennung
deutschen Lehnshoheit; 1184/85 wurden Pommern und das slawische
klenburg der didnischen Oberherrschaft unterworfen. Diese Verschie-
ng in den Machtverhiltnissen sollte fiir die niichsten Jahrzehnte die Po-
der Brandenburger Markgrafen in besonderer Weise bestimmen. Es
g nicht nur um die Vorherrschaft im siidlichen Ostseeraum, sondern
i und — aus markgréflicher Perspektive — vor allem um die Herrschaft
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iiber Pommern. Schon bei Albrecht dem Biren ldsst sich das Interesse an
diesem Raum feststellen. Im Jahre 1128 sandte Albrecht, damals noch
Markgraf der Lausitz, Boten zu Bischof Otto von Bamberg, der zu die-
sem Zeitpunkt zum zweiten Mal bei den Pommern missionierte. Zusam-
men mit seinem Vater nahm Otto 1147 am so genannten Wendenkreuz-
zug teil, wo er mit dem Ort Demmin erstmals Bekanntschaft machte. Ein
Jahr spiter kam es auf dem Fiirstentag zu Kruschwitz wahrscheinlich zur
diplomatischen Regelung der Anspriiche auf Pommern und die eroberten
slawischen Gebiete. Bei dieser Gelegenheit empfing Otto seine erste Frau
Judith, Tochter des polnischen Herzogs.

Dass Pommern auch unter Otto 1. eine wichtige Rolle in der askani-
schen Politik spielte, zeigen seine militdrischen Unternehmungen. 1177
belagerte er zusammen mit Heinrich dem Loéwen, dem groflen Konkur-
renten seines Vaters, zehn Wochen lang — allerdings erfolglos — das pom-
mersche Demmin. Das Interesse Ottos an Pommern war offenbar grofier
als der zwar schwicher werdende, aber immer noch vorhandene Gegen-
satz zum Welfen. Im Herbst 1180 kiampfte er erneut gegen die Pommern
und besiegte die Herzoge Bogislaw von Stettin und Kasimir von Dem-
min. Das Bemiihen um die Erlangung der Herrschaft iiber Pommern zeigt
sich als Konstante markgriflicher Politik, und die nachfolgenden Inhaber
der Markgrafenwiirde behielten diese Fixierung bei.

Sollte sich Otto I. Hoffnungen gemacht haben, aufgrund seiner Unter-
stiitzung Friedrich Barbarossas im Kampf gegen Heinrich den Lowen mit
der Lehnshoheit iiber Pommern belohnt zu werden, so sah er sich ge-
tduscht. Der Kaiser unterstellte 1181 das Herzogtum direkt dem Reich.

Neue Akzente lassen sich ebenfalls bei der Gestaltung der inneren
Verhiltnisse in den markgriflichen Gebieten feststellen. Zur Besonder-
heit mittelalterlicher Herrschaftsstrukturen gehort deren geringer Grad an
herrschaftlicher Durchdringung. Peter Moraw hat dafiir die Umschrei-
bung ,.offene Verfassung“ gewihlt, die erst Zug um Zug ,,verdichtet*
wurde. Gerade in der Mark Brandenburg waren Siedlungsstrukturen, wie
sie sich in den Altsiedelgebieten links der Elbe seit Jahrhunderten entwi-
ckelt hatten, aufgrund der erst ab der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts
einsetzenden christlichen Eroberung und des damit einhergehenden Lan-
desausbaus noch nicht vorhanden, so dass von einem Entwicklungsgefil-
le innerhalb der verschiedenen Landschaften des mittelalterlichen deut-
schen Reiches auszugehen ist. Umso bedeutsamer waren zunéchst die alt-
mirkischen Besitzungen der Askanier, da gerade hier auf bereits weiter
entwickelte Strukturen zuriickgegriffen werden konnte. So zeigt sich in
der Altmark in den ersten Jahrzehnten ein besonderer Schwerpunkt mark-
griflicher Herrschaft, der sich erst ab der Mitte des 13. Jahrhunderts in
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Richtung Osten zu verlagern begann. Deutlich abzulesen ist das an den
Aufenthaltsorten der Markgrafen, aber auch an der Rolle der Altmark bei
der Besiedlung der neuen Gebiete rechts der Elbe. Man darf fiir die mit-
telalterliche Mark Brandenburg keine geschlossene Herrschaft vorausset-
zen, in der ein Territorialherr iiber simtliche Herrschaftsrechte verfiigte.
Wenn man das alles und zusitzlich noch die oft schwierige Quellenlage
bedenkt, kann man die Ausgangssituation, die Otto 1. beim Antritt seiner
Alleinregierung 1170 vorfand, nur in Grundziigen bestimmen. Die territo-
riale Basis diirfte alles in allem recht bescheiden gewesen sein. Im links-
elbischen Teil, in der Altmark, waren es die Gebiete um Stendal, Salzwe-
del und Gardelegen; im rechtselbischen Teil, den slawischen Siedlungs-
gebieten, verfiigte Otto iiber Teilbesitz in Brandenburg und Havelberg,
siidlich von Brandenburg erstreckte sich sein Machtbereich bis etwa
Gorzke; dazu kam wahrscheinlich noch Rathenow. Eine stirkere Durch-
dringung der in Besitz genommenen Raume 6stlich der Elbe diirfte in
dieser Zeit nur ansatzweise begonnen worden sein.

Eine bevorzugte Rolle in Ottos Politik spielten die Burg und das Bis-
tum Brandenburg. Letzteres hing offensichtlich mit der Wahl Siegfrieds,
eines weiteren Bruders Ottos, zusammen, der von 1173 bis 1180 das
Brandenburger Bischofsamt innehatte. Mehrfach privilegierte Otto das
Bistum seines Bruders. Seine Frau Judith, die Mitte der 70er Jahre ver-
starb, wurde im Brandenburger Dom bestattet. Die Bedeutung, die die
Burg und die in ihrem Vorfeld entstehenden stédtischen Siedlungen fiir
Otto hatten, kann an zwei Urkunden besonders abgelesen werden.

Ein in seiner Echtheit umstrittenes Zollprivileg fiir die Brandenburger
Biirger, datiert auf das Jahr 1170, ist in mehrerer Hinsicht aufschluss-
reich. Markgraf Otto I. habe, so heiBt es in der Urkunde, auf einer Ge-
richtsversammlung seine Barone gefragt, welche seiner Burgen den vor-
nehmsten Namen trage. Die Antwort lautete, dies wire die Brandenburg,
die Konigsburg, kaiserliche Kammer und Bischofssitz (regale castrum,
cambera imperalis, sedes episcopalis) sei.' Folgt man der Urkunde, so er-
kennt man klar, wie stark sich die markgrifliche Herrschaft von der Bran-
denburg herleitete. Zugleich erkannte Otto die Rechte des Reiches und
des Bischofs an der Brandenburg an. Aber nicht zu verkennen ist bereits
hier das Bestreben, die Herrschaft auf die gesamte Bevolkerung im Ein-
zugsbereich der Burg auszudehnen, was sich im Bezug der markgrifli-
chen Urkunde auf die Brandenburger Biirger (cives nostri Brandenbur-

- 1 Regesten der Markgrafen von Brandenburg aus askanischem Hause, Lieferung 1 u. 2, be-

arb. v. Hermann Krabbo, Leipzig 1910/11 (Veréffentlichungen des Vereins fiir Geschichte
der Mark Brandenburg), Nr. 398, 8. 77f — Schultze, Johannes: Die Mark Brandenburg.

Bd. 1: Entstehung und Entwicklung unter den askanischen Markgrafen (bis 1319), Berlin
1961, S. 97f.
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genses) ausdriickt, unter denen nach Auffassung der Forschung auch die
Einwohner im Einzugsbereich der Burg zu verstehen sind, die aber eben-
so dem Burggrafen und dem Bischof unterstanden.” Natiirlich sind diese
Interpretationen angesichts der Zweifel an der Echtheit des Privilegs mit
gebotener Zuriickhaltung aufzufassen, sie werden aber durch die gleiche
Tendenz einer weiteren Urkunde Ottos aus dem Jahre 1179 bestiitigt.
Diese wurde, wie die Datierungszeile eindeutig aussagt, in Ottos I. Burg-
insel Brandenburg mit der dazugehérigen, im Entstehen begriffenen stid-
tischen Siedlung (in urbe nostra) ausgestellt. Da neben dem Bischof und
seinem Domkapitel auch noch der Burggraf von Brandenburg Anspruch
auf die urbs Brandenburg hatte, ist hier erneut ein Herrschaftsanspruch
formuliert, der die Rechte der beiden anderen Gewalten infrage stellte.’
Der Burggraf von Brandenburg hatte als Stellvertreter des Konigs
dessen Rechte an der urbs Brandenburg wahrzunehmen und zu vertreten.
Die Einrichtung des Burggrafenamtes konnte entweder auf Konig Konrad
III. (1138-1152) zuriickgehen oder, wofiir jiingere Forschungsergebnisse
sprechen, um 1158 von dessen Nachfolger Friedrich I. eingerichtet wor-
den sein.* Das Burggrafenamt besaflen die Grafen von Belzig aus dem
Geschlecht der Grafen von Jabilinze. Diese hatten um die Mitte des 12.
Jahrhunderts den Raum um Belzig okkupiert und hier einen eigenstiindi-
gen Herrschaftsbereich groferer Ausdehnung errichtet. Aus der Sicht des
Konigs stellte das offensichtlich eine ausreichende Machtgrundlage dar,
um gegeniiber den Markgrafen, aber auch gegeniiber dem Bistum die ko-
niglichen Rechte zur Geltung bringen zu kénnen.” Die Markgrafen storte
der Burggraf empfindlich bei der Durchsetzung ihrer schon erwihnten
Anspriiche auf die Brandenburg. Zum Jahre 1180 ist diese Rivalitit deut-
lich beschrieben. Markgraf Otto 1. und Burggraf Siegfried kdmpften zu-

2 Schich, Winfried: Zur Genese der Stadtanlage der Altstadt und Neustadt Brandenburg, in:
Beitriige zur Entstehung und Entwicklung der Stadt Brandenburg im Mittelalter, hg. v.
Winfried Schich, Berlin/New York 1993 (Veréffentlichungen der Historischen Kommissi-
on zu Brandenburg, 84), S. 51-101, hier 88-91. — Ders.: Die Anfinge der Neustadt Bran-
denburg und das Neustidter Heiliggeisthospital, in: Verdifentlichungen des Brandenburgi-
schen Landesmuseums fiir Ur- und Frithgeschichte 31 (1997), S. 95-110, hier 104.

3 Krabbo: Regesten [wie Anm. 1], Nr. 430, S. 84. — Schultze: Brandenburg [wie Anm, 1],
S. 98-100. — Assing, Helmut: Albrecht der Bér als marchio de Brandenburg und marchio
Brandenburgensis. Werdegang und Hintergriinde ciner Titeléinderung, in: ders.: Branden-
burg, Anhalt und Thiiringen im Mittelalter, Askanier und Ludowinger beim Aufbau fiirstli-
cher Territorialherrschaften. Zum 65. Geburtstag des Autors, hg, v. Tilo Kohn, Lutz Par-
tenheimer u. Uwe Zietmann, Kéln/Weimar/Wien 1997, S. 133-1 76, hier 175.

4 Assing: Albrecht [wie Anm. 3], S. 170-173.

5 Podehl, Wolfgang: Burg und Herrschaft in der Mark Brandenburg, Untersuchungen zur
mittelalterlichen Verfassungsgeschichte unter besonderer Beriicksichtigung von Altmark,
Neumark und Havelland, Koln/Wien 1975 (Mitteldeutsche Forschungen, 76), S. 498-509,
— Assing. Helmut: Neue Uberlegungen zur urspriinglichen Funktion des Klosters Lehnin,
in: ders.: Brandenburg [wie Anm. 3], S. 41-61, hier 48f.
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sammen gegen die Pommern. Als der Markgraf in eine duBerst bedrohli-
che Situation geriet, rettete ihn Siegfried aus der prekdren Lage. Danach,
resiimiert der Chronist, hasste der Markgraf den Burggrafen noch mehr.®

Die Gegensiitze zwischen Mark- und Burggraf spielten wahrschein-
lich auch bei der Griindung des Klosters Lehnin, der ersten askanischen
Klostergriindung in den slawischen Gebieten rechts der Elbe, eine Rolle.
1180 stiftete Otto 1. die Zisterze, drei Jahre spiter wurde sie von Mon-
chen aus dem Zisterzienserkloster Sittichenbach (siidlich von Eisleben),
einer Griindung eines Verwandten der Askanier, des Edlen Eisico von
Bomstedt, besetzt. Lehnin wurde die Grablege der mérkischen Askanier.
Das erste Zisterzienserkloster auf mérkischem Boden entwickelte sich
dank der gezielten Forderung durch die Markgrafen zu einem bedeuten-
den geistlichen und geistig-kulturellen Zentrum. Auch die Neu- bzw.
Umgestaltung der Wirtschaftsverhiltnisse auf den slawisch geprégten
Klosterbesitzungen diirfte in den ersten Jahrzehnten eine Rolle gespielt
haben, ebenso wie die Austauschbeziehungen zur im Entstehen begriffe-
nen Stadt Brandenburg. Dariiber hinaus kénnte dem Vordringen der Gl_'a-
fen von Belzig, die in dieser Zeit bereits bis an den Rand der Za?che sie-
delnd vorgeriickt waren, ein Riegel vorgeschoben worden sein.” Fiir ein
solches Vorgehen hat Walter Kuhn den Begriff ,,Grenzschutz durch
kirchliche Siedlung™ geprigt. f

Otto 1. griff bei der ersten Klostergriindung im slawischen Geblf?.t auf
den Reformorden der Zisterzienser zuriick und nicht, was nahe liegen
konnte, auf das benediktinische Hauskloster der Askanier in Ballenstedt.
Mit der Teilung der askanischen Gebietsmasse unter den Sohnen Alb-
rechts des Biren und der damit verbundenen Verlagerung von Herr-
schaftsmittelpunkten hatte Ballenstedt, das ohnehin nicht von solcher
Ausstrahlung war wie beispielsweise das Zentrum Braunschweig der wel-
fischen Konkurrenten, an integrativer Kraft fiir das Gesamthaus verlo-
ren.’ Die askanischen Markgrafen griindeten in der Folgezeit nur wenige
Kloster und Kollegiatkirchen, die dafiir aber in sehr engen Beziehungen
zum Markgrafenhaus standen. ‘

Die herausgehobene Position des Brandenburger Doms fiir d_1e F'nark-
grifliche Familie, die dieser mit dem Begribnis von Ottos F rau Judith er-
halten hatte, ging durch die Griindung Lehnins verloren. Hier mag der
Wechsel auf dem Bischofsstuhl eine Rolle gespielt haben, denn nachdem
Ottos Bruder Siegfried 1180 zum Erzbischof von Bremen gewihlt wor-

Krabbo: Regesten [wie Anm. 1], Nr. 437, S. 86f.

Assing: Uberlegungen [wie Anm. 5], S, 41-61. ‘ _
Flachenecker, Helmut: Kloster und Adel. Einige strukturelle Uberlegungen fiir Thiiringen
und Sachsen, in: Concilium medii aevi. Zeitschrift fur Geschichte, Kunst und Kultur des
Mittelalters und der Frithen Neuzeit 3 (2000), S. 205-214, hier S. 213.

oo —1 o
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den war, kamen die nichsten Bischéfe aus der Magdeburger Geistlich-
keit. Die engen familiéiren Beziehungen bestanden somit nicht mehr fort.

Im altmirkischen Gebiet griindete Otto 1. 1183 das Benediktinerin-
nenkloster Arendsee. Auf die unterschiedliche Struktur dieses Raumes
gegeniiber den slawischen Regionen wurde schon aufmerksam gemacht.
Im nordéstlichen Sachsen, und dazu gehorte die Altmark, dominierten bei
den Frauenkonventen Augustiner-Chorfrauen und Benediktinerinnen. Da
eine Klostergriindung nicht ohne Zustimmung des regionalen Adels er-
folgt sein diirfte — war eine solche Institution doch iiber die Besetzung
des Konvents mit deren weiblichen Familienmitgliedern fest in das adlige
Sozialgefiige eingebunden —, wird Otto wohl auf diese etablierten Klos-
terverbinde Riicksicht genommen haben.

Der Zustand der altmirkischen Gebiete darf nicht so aufgefasst wer-
den, dass sie etwa vollstidndig ausgebaut waren. Der Prozess des Landes-
ausbaus war zwar weiter fortgeschritten als in den Gebieten rechts der El-
be, aber keineswegs abgeschlossen. So erhellt gerade die Griindungsur-
kunde fiir Arendsee das Vorhandensein von Siedlungspotentialen, da dem
Kloster slawische Dérfer und Eindden als Grundausstattung iibergeben
wurden.’

Otto I. starb am 7. Mirz 1184, ihm folgte sein gleichnamiger Sohn.
Wie schon sein Vater hielt sich Otto I1. nur selten am Hofe Friedrich Bar-
barossas auf. Erst unter Friedrichs Sohn, Heinrich VI. (1190-1197), ver-
starkte sich der Kontakt des Markgrafen zur Krone, was vorrangig mit
den instabilen Verhiltnissen im Norden des Reiches zu tun hatte. Hein-
rich der Léwe und der dinische Konig Knud VI. — diese beiden waren es
vor allem, die den Norden zu jener Zeit beunruhigten. Jener, indem er
versuchte, die verlorenen Machtpositionen zuriickzugewinnen; dieser,
weil er danach trachtete, die Stellung im siidlichen Ostseeraum weiter
auszubauen. Beider Absichten liefen Ottos eigenen Intentionen in Pom-
mern zuwider, und so finden wir den Markgrafen ab 1191 héufig in
Kampfe gegen Heinrich den Lowen und den dénischen Konig verwickelt.

Mit dem iiberraschenden und frithen Tod Kaiser Heinrichs VI. im Jah-
re 1197 kam es zu einer folgenreichen Doppelwahl: Mit dem Staufer Phi-
lipp von Schwaben (1198-1208) und dem Welfen Otto IV. (1198-1218)
beanspruchten fortan zwei Konige den Thron. Markgraf Otto II. schloss
sich Kénig Philipp an. Seinem Bundesgenossen verlieh der staufische
Konig 1198 die Lehnshoheit tiber Pommern. Wenngleich das nichts an

9 Krabbo: Regesten [wie Anm. 1], Nr. 451, S. 89. In einer Urkunde von 1235 fiir das eben-
falls in der Altmark gelegene Kloster Diesdorf ist die Rede von noch heidnischen Einwoh-
nern in slawischen Dérfern (UB Hochstift Halberstadt, Bd. 1, Leipzig 1883, Nr. 644,
8. 571-572).
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den tatséichlichen Machtverhiltnissen inderte — die dinische Vorherr-
schaft bestand weiterhin —, der juristische Anspruch war von kéniglicher
Seite bestiitigt und konnte von den Thronfolgern, vor allem wenn es sich
um staufische handelte, nicht einfach ignoriert werden. Der Markgraf
wusste Philipps Entgegenkommen zu schitzen und unterstiitzte den Stau-
fer tatkriftig im Kampf gegen den welfischen Widersacher, etwa 1200
bei der Belagerung von Braunschweig oder 1203 bei der Verteidigung
der Stadt Halle.

Die Thronstreitigkeiten banden die Fiirsten des Reiches, und diese La-
ge konnten die Dinen ausnutzen. 1201 setzten sie sich endgiiltig in Nord-
elbingen durch und bauten damit ihre Vormacht im siidlichen Ostseeraum
aus.

Schwierigkeiten erwuchsen Otto II. auch aus den familiiren Konstel-
lationen. Seine Ehe mit der Griifin Ada von Holland blieb kinderlos und
war derart zerriittet, dass der Papst 1200/01 den Markgrafen ermahnte,
seine Gattin mit ehelicher Liebe zu behandeln. Aus der Kinderlosigkeit
ergab sich fiir Otto der Zwang, die Kontinuitit der Herrschaft sicherzu-
stellen. Sein Bruder Heinrich, der 1188 das Kollegiatstift Stendal gegriin-
det hatte, starb 1192, ohne einen Erben hinterlassen zu haben. Zu diesem
Zeitpunkt diirfte Otto nicht mehr ernsthaft auf eigenen Nachwuchs ge-
hofft haben. Ottos Halbbruder Albrecht, Graf von Arneburg, war vom
Markgrafen nicht an der Regierung beteiligt worden. Albrecht fiigte sich
zunéchst, ohne jedoch seine Anspriiche aufzugeben. Als die Gelegenheit
glinstig schien — und das konnte nach dem Tod Heinrichs der Fall gewe-
sen sein —, griff er zu den Waffen gegen seinen markgriflichen Stiefbru-
der. Er kiimpfte ungliicklich und wurde von Otto gefangen genommen,
doch angesichts der zu l6senden Nachfolge kam es spiitestens 1194 zur
Aussdhnung. Von da an wurde Albrecht in den markgriiflichen Urkunden
miterwéhnt, und in den Verwicklungen im Norden des Reiches verfolgten
beide die gleiche politische Linie.

Mit diesen Familienverhéltnissen, und sie wurden hier so ausfiihrlich
besprochen, weil Dynastie und Familie im Mittelalter Herrschaft be-
stimmten, kénnte ein bemerkenswertes Ereignis in Zusammenhang ge-
bracht werden, dessen Verstindnis die landesgeschichtliche Forschung
bis heute herausfordert. Es handelt sich um den so genannten Lehnsauf-
trag des Jahres 1196. Worum ging es?

Otto II. iibertrug dem Erzbistum Magdeburg die markgriflichen Ei-
gengiiter und empfing diese als Lehen aus der Hand des Erzbischofs zu-
riick. Das Unerhorte dieses Vorgangs liegt fiir die Historiker in der in
Kauf genommenen Verschlechterung des rechtlichen Status’ der Besit-
zungen, und insofern ist die Erklirung eines solchen Schrittes nicht ein-
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fach. Die bisher vorgeschlagenen Losungen kommen zu recht unter-
schiedlichen Ergebnissen.'’ Insofern bedarf der Sachverhalt weiterer Un-
tersuchungen. Eine zentrale Frage, um dem Lehnsauftrag in seiner Be-
deutung niher zu kommen, ist, ob der Markgraf die Ubertragung tatsich-
lich als rechtliche Abwertung empfand oder ob diese Auffassung nicht
ein anderes juristisches Verstdndnis in eine Zeit riickprojiziert, in der ein
solches so noch nicht vorhanden war.

In der Zeit des Lehnsauftrages ldsst sich zugleich der Ausbau territo-
rialer Positionen feststellen. Im Jahre 1196 wird erstmals die Neustadt
Brandenburg urkundlich erwihnt. Die Neustadt erwuchs aus markgrifli-
cher Initiative und sollte deren Position gegeniiber der urbs Brandenburg
(Burginsel und stadtische Siedlung Parduin) festigen, wo sich der Mark-
graf mit Bischof und Domkapitel sowie dem Burggrafen die Herrschaft
teilen musste. Hier hinein gehort die um 1200 vermutete Dominanz des
Bischofs auf der Burginsel. Mit Hilfe des Magdeburger Erzbischofs ver-
grofierte der Brandenburger Bischof Norbert (1192-1205) seine Dienst-
mannschaft — in den Quellen als urbani brandenburgenses bezeichnet —
und nahm wahrscheinlich die gesamte Burg in Besitz. Der Markgraf lie
dies geschehen, aber seinen Anspruch auf die Burg und eventuell dariiber
hinaus bekriftigte er in einer Urkunde fiir das Bistum Brandenburg aus
dem Jahre 1197, wo er die urbs Brandenburg als Haupt seiner Markgraf-
schaft (urbs Brandenburg, que est caput marchie nostre) bezeichnete.''
Auch zum Burggrafen unterhielt Otto II. ein wesentlich entspannteres
Verhiltnis als sein Vater. Dieses partielle Zuriickweichen in der wurbs
Brandenburg diirfte durch die schwierige Situation im Reich, in die der
Markgraf bei den Kémpfen im Thronstreit und im Norden gegen Welfen
und Dinen direkt verwickelt war, bedingt worden sein, denn zusitzliche
Konfrontationen konnte und wollte sich Otto offensichtlich nicht leisten.

10 Hartung, Johannes: Die Territorialpolitik der Magdeburger Erzbischife Wichmann, Ludolf
und Albrecht 1152-1232, in: Geschichtsblitter fiir Stadt und Land Magdeburg 21 (1886),
S. 1-58, 113-137 u. 217-252, hier S. 120-135. — Krabbo, Hermann: Die Markgrafen Otto
L., Otto II. und Albrecht II. von Brandenburg, in: Forschungen zur Brandenburgischen und
PreuBischen Geschichte 24 (1911), S. 323-370 u. 567-568, hier S. 350-352 — Ruhe, Wal-
ter: Die magdeburgisch-brandenburgischen Lehnsbeziehungen im Mittelalter, Halle an der
Saale 1914, 8. 1-23. — Schultze: Brandenburg [wie Anm. 1], S. 104-107 — Assing, Helmut:
Die Landesherrschaft der Askanier, Wittelsbacher und Luxemburger (Mitte des 12. bis
Anfang des 15. Jahrhunderts), in: Brandenburgische Geschichte, hg. v. Ingo Materna u,
Wolfgang Ribbe, Berlin 1995, 8. 85-168, hier S. 92.

11 Krabbo: Regesten [wie Anm. 1], Nr. 494, S. 100f. — Schultze, Johannes: Caput marchio-
natus Brandenburgensis. Brandenburg und Berlin, in: ders.: Forschungen zur brandenbur-
gischen und preuBischen Geschichte. Ausgewihlte Aufsitze, Berlin 1964 (Verdffentli-
chungen der Historischen Kommission zu Berlin beim Friedrich-Meinecke-Institut der
Freien Universitdt Berlin, 13), S. 155-176, hier S. 155-160.

Die taktischen Riickzieher dnderten aber nichts an den strategischen Ziel-
stellungen in Pommern oder in der urbs Brandenburg.

Im Raum Spandau-Potsdam, der in der zweiten Hilfte des 12. Jahr-
hunderts wahrscheinlich vom Erzbistum Magdeburg okkupiert wurde, ge-
lang es Otto 1I., wichtige Positionen zu gewinnen. Die urkundliche Er-
wihnung markgriéflicher Vgte in Fahrland (bei Potsdam) und Spandau
im Jahre 1197 legen nahe, dass der VorstoB in Richtung Potsdam begon-
nen hatte.'” Der Besitz von Spandau bildete den Ausgangspunkt fiir das
askanische Vordringen in den Barnim (Landschaft zwischen Oder, Fi-
now, Havel und Spree). Ob es den Markgrafen bereits unter Otto II. ge-
lang, im Barnim Ful} zu fassen, ist nicht sicher. Auf dem Kriegszug des
Jahres 1198 gegen Dinematk unterwarf Otto gewisse Slawenstimme
(quosdam Sclavos), die der Hoheit des diinischen Konigs unterstanden,
wie Arnold von Liibeck in seiner Chronik berichtet. Die Dénen unternah-
men darauthin einen erfolglosen Gegenschlag. Die dinische Flotte fuhr
entweder die Oder oder die Warnow hinauf — die Handschriften variieren
hier im Gegensatz zu den Editionen. Darin liegt genau das Problem. Die
Oder-Variante lieBe Schlussfolgerungen hinsichtlich der Herrschaftsbil-
dung im Barnim zu, bei der Warnow-Variante wiirden sie ausscheiden.
Wenngleich die Mehrheit der Historiker fiir die Oder-Variante pladiert,
bleibt die Angelegenheit unentschieden, da sich fiir beide Lesarten Argu-
mente und Indizien finden."

Bei den Privilegierungen kirchlicher Institutionen zeigt sich eine Ver-
lagerung des Schwergewichts zugunsten der Familienstiftungen Lehnin
und Stendal. Zugleich begann sich ein neuer politischer Gegensatz anzu-
kiindigen: der gegen das Erzbistum Magdeburg.

Markgraf Otto II. starb am 4. Juli 1205, sein Halbbruder Albrecht
folgte ihm. Der neue Markgraf setzte die politische Linie seines Vorgiin-
gers beziiglich der Haltung zum Konig fort und unterstiitzte den Staufer
Philipp. Als dieser im Juni 1208 ermordet wurde, kam es zu Verhandlun-
gen zwischen dem welfischen Konig Otto IV. und den staufisch gesinn-
ten Fiirsten Sachsens und Thiiringens, die der Erzbischof von Magdeburg
fithrte. Im Ergebnis dieser Beratungen erkannten die sdchsischen und thii-
ringischen Herren den Welfen als Kénig an. Dafiir hatte Konig Otto IV,
zum Teil erhebliche Zugestindnisse gemacht. So stellte er in Aussicht,
seinen bisherigen Biindnispartner, den danischen Kénig, zu verlassen und

12 Assing, Helmut: Die Anfinge deutscher Herrschaft und Siedlung im Raum Spandau —
Potsdam — Berlin wihrend des 12. und 13. Jahrhunderts, in: ders.: Brandenburg [wie Anm.
3], 8. 103-131, hier S. 117 f.

13 Bergstedt, Clemens: Die brandenburgisch-dénischen Kdmpfe des Jahres 1214, in: For-
schungen zur Brandenburgischen und PreuBischen Geschichte, N.F. 12 (2002), S. 147-
174, hier 8. 163, Anm. 96.
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sich fiir die Riickgewinnung der an Diénemark verlorenen Holsteiner
Grafschaft einzusetzen. Fiir Markgraf Albrecht II., das Haupt der antida-
nischen Fiirstenkoalition, war das sicher einer der Hauptbeweggriinde,
sich dem Welfen anzuschliefen — und ihm fast bis zu dessen Ende die
Treue zu halten. 1209 erschien der Askanier erstmals an Ottos Hof. Doch
zu einem gemeinsamen Vorgehen gegen den dédnischen Konig Waldemar
II. (1202-1241) kam es zunéchst nicht, da der Welfe imperiale Plane ver-
folgte, die ihm zwar die Kaiserwiirde, aber — was schwerer wog — bald
auch den erbitterten Widerstand Papst Innozenz’ IIl. (1198-1216) ein-
brachten. In der Folge aktivierte er eine Fiirstenopposition und lancierte
mit dem Staufer Friedrich II. einen Gegenkandidaten. 1212 fand diese vor
allem im Siiden des deutschen Konigreiches breite Anerkennung, wih-
rend Otto IV. im Norden dank der Unterstiitzung durch die Fiirstenhduser
der Welfen und Askanier noch iiber betrdchtlichen Einfluss verfiigte.

Der Welfenkaiser sicherte sich die Hilfe Markgraf Albrechts II. durch
einen 1212 im thiiringischen WeiBlensee geschlossenen Vertrag, in dem
Otto versprach, sich zugunsten des Markgrafen im Norden des Reiches
einzusetzen.

1214 kreuzte Albrecht I1. mit Kénig Waldemar II. das Schwert. Otto
IV. war im Kampf gegen den franzdsischen Konig gebunden (Schlacht
bei Bouvines). Der Markgraf verlor die kurz zuvor — wahrscheinlich
1214 — eroberten pommerschen Burgen Pasewalk und Stettin an die Dé-
nen und konnte auch sonst die Vormachtstellung Waldemars nicht bre-
chen. Dennoch verliefen die Kdmpfe fiir den Markgrafen nicht véllig er-
folglos.'* Der Versuch des Magdeburger Erzbischofs, im September 1215
in Ziesar die askanischen Fiirsten, das heifit Herzog Albrecht 1. von Sach-
sen, Graf Heinrich von Anhalt und Markgraf Albrecht II. von Branden-
burg, zu einem Parteiwechsel zu bewegen, scheiterte. Aus Sicht des
Markgrafen bestand kein Grund, sich Friedrich II. (1212-1250) anzu-
schliefien, hatte der doch Ende 1214 die dinische Vormachtstellung im
siidlichen Ostseeraum anerkannt."’ Ungeachtet der Beteiligung Albrechts
II. an militdrischen Aktionen des Welfenkaisers gegen die Dédnen (1215)
und gegen das Erzstift Magdeburg (1217) wurde die Lage Kaiser Ottos
IV. immer aussichtsloser. Der Markgraf verliel} in Anbetracht dieser Si-
tuation 1217 die Seite des Welfen. Seine Anspriiche auf Pommern waren
damit zuniichst begraben. 1219, ein Jahr nach dem Tod des Welfenkai-
sers, kam es zwar zu einer Beilegung der offenen Feindseligkeiten zwi-
schen Markgraf Albrecht und dem dénischen Kénig, doch blieben die po-

14 Ebd., S. 166-174.
15 Bergstedt, Clemens: Der Ziesaraner Fiirstentag des Jahres 1215, in: Jahresbericht Histori-
scher Verein Brandenburg (Havel) 12 (2003), S. 46-72, hier S. 54f.

litischen Gegensitze bestehen. Es handelte sich weniger um einen Frie-
den als vielmehr um einen Waffenstillstand."®

In diesem Zusammenhang ist es wichtig, die Eheabsprache zwischen
dem Welfen Otto von Liineburg und der Tochter Albrechts II., Mecht-
hild, zu erwihnen. Diese Verbindung markierte das endgiiltige Ende des
welfisch-askanischen Gegensatzes, welches sich seit Lingerem ange-
bahnt hatte.

Groflere Gewinne konnte Markgraf Albrecht II. bei der Konsolidie-
rung der markgréflichen Herrschaft erringen. In der Altmark erwarb er
1208 Osterburg, nach 1214 kaufte er die Grafschaft Grieben (siidlich von
Tangermiinde). 1215 befreite er die Biirger der Stadt Stendal vom Gericht
des Burggrafen, der auf der Reichsburg Ameburg safl und zu dessen Ge-
richtsbezirk auch Stendal gehorte. Dem Markgrafen war es offensichtlich
gelungen, den koniglichen Statthalter aus Stendal zu verdrdngen. Eine
dhnliche Tendenz zeigt sich iibrigens bei der urbs Brandenburg.

Die Befestigung der Burg Wolmirstedt um 1208 ordnet sich in die
Auseinandersetzungen mit dem Erzstift Magdeburg ein. Von der Heer-
fahrt Albrechts gegen den Erzbischof im Gefolge Kaiser Ottos IV. im
Jahre 1217 war schon die Rede. Mdglicherweise verlor das Erzstift im
zeitlichen Umfeld dieser Kiémpfe seine Besitzungen im Westteltow
(Landschaft zwischen Spree, Dahme, Notte, Nuthe und Havel) an den
Markgrafen.'” Auch der Feldzug des Jahres 1214, von dem oben die Rede
war, fiithrte, obwohl er die didnische Vormachtstellung nicht zu brechen
vermochte, zur Stirkung der markgréflichen Position im Nordwesten

(Prignitz) und im Nordosten (Barnim). Die Errichtung der Burg Oderberg

wird von der Forschung tibereinstimmend in die Zeit dieser Kampfe da-
tiert. Damit erlangten die Askanier einen wichtigen Ausgangspunkt fiir
die siedelnde ErschlieBung des Barnim. Im Nordwesten gewann Albrecht
1. die Burg Lenzen und wahrscheinlich Pritzwalk. Der Raum um Pritz-
walk wurde spéter die markgrifliche Kernlandschaft im Nordwesten,
ghnlich wie der Barnim im Nordosten.'®

Die Veriinderungen auf der urbs Brandenburg, die unter Otto II. ein-
getreten waren, machte Albrecht bald nach seinem Herrschaftsantritt
(spitestens 1209) wieder riickgingig. Auch das unter seinem Halbbruder

16 Heine, Niels Georg: Valdemar I.s Udenrigspolitik. Kampen om Ostersevaeldet, in:
@sterseproblemer omkring 1200, Kebenhaven 1941, S. 9-85, hier S. 46.

17 Assing: Anfiinge [wie Anm. 12], 8. 122 u. 127f.

18 Bergstedt: Kampfe [wie Anm, 13], S. 168-171.
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entspanntere Verhéltnis zum Brandenburger Burggrafen verschirfte sich
wieder.'?

Uberhaupt unterschied sich Albrechts Verhalten gegeniiber den kirch-
lichen Institutionen von dem seines Vorgingers, der von einem geistli-
chen Chronisten des 13. Jahrhunderts als freigiebig bezeichnet wurde.
Markgraf Albrecht II. war das keineswegs. Er hielt sich nicht nur sicht-
lich bei Privilegierungen zuriick, sondern er unterzog vor erneuten Besti-
tigungen die Besitzstinde einer genauen Kontrolle. Da der Markgraf of-
fensichtlich allen geistlichen Institutionen solche Neubestitigungen aus-
stellen lie, konnte darin ein geplanter Regierungsakt gesehen werden.”

Vor allem das Verhiltnis zum Bistum Brandenburg spitzte sich in ei-
ner bis dahin nicht gekannten Dimension zu. In die Regierungszeit Alb-
rechts II. fillt der Beginn einer sehr folgenreichen Auseinandersetzung
mit dem Bistum Brandenburg um Zehntrechte, die in der Literatur als
~Zehntstreit™ bezeichnet wird.

Aus einem Schreiben Papst Innozenz’ I11. an den Abt des Klosters Sit-
tichenbach und an den Domdekan des Bistums Halberstadt aus dem Jahre
1210 ist zu erfahren, dass sich der Markgraf mit folgendem Anliegen an
den Papst gewandt hatte: Ein groBeres, nicht niiher bezeichnetes Gebiet in
der Brandenburger Dibzese — auf eine Lokalisierung hat sich die For-
schung bisher nicht einigen kénnen®' — sei von Albrecht und dessen Vor-
fahren erobert worden, liege aber nun unbebaut und entvélkert darnieder.
Um es zu besiedeln und zu bebauen, wolle der Markgraf dort ein Kolle-
giatstift griinden und es direkt dem pépstlichen Stuhl unterstellen. Die
Zehnten dieses Gebietes sollen in genau beschriebener Weise aufgeteilt
werden, nédmlich zwei Drittel wiirden an die Markgrafen und ein Drittel
an die zu griindende Kirche fallen. Dafiir wurde dem Papst eine Aus-
gleichszahlung versprochen. Der Papst bat den genannten Abt und den
Halberstédter Dekan, die Glaubwiirdigkeit der Angaben zu priifen, und,
wenn sich deren Richtigkeit erweisen sollte, das Notige zu veranlassen,
damit es zu der Kirchengriindung kiime.

Der Bischof von Brandenburg wiire also, obwohl das Gebiet in seiner
Dibzese lag, um die ihm nach kanonischem Recht zustehenden Zehntein-

19 Podehl: Burg [wie Anm. 5], S. 508. — Assing, Helmut: Wer waren die urbani Brandenbur-
genses? Betrachtungen zu einem kurzzeitigen Quellenausdruck aus den Jahren um 1200,
in: Schich: Beitriige [wie Anm. 2], S. 145 u. 156.

20 Krabbo: Markgrafen [wie Anm. 10], S. 360,

21 Curschmann, Fritz: Die Ditzese Brandenburg. Untersuchungen zur historischen Geogra-
phie und Verfassungsgeschichte eines ostdeutschen Kolonialbistums, Leipzig 1906,
8. 339f. — Schultze: Brandenburg [wie Anm. 1], S. 118-127. — Fritze, Wolfgang H.: Das
Vordringen deutscher Herrschaft in Teltow und Barnim, in; Jahrbuch fiir Brandenburgi-

sche Landesgeschichte 22 (1971), S. 83-195, hier S. 96-102, — Assing: Landesherrschaft
[wie Anm. 10], S. 93.
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nahmen gebracht worden. Im pipstlichen Schreiben ist nun auch die Re-
de davon, dass ein Beauftragter des Bischofs in Rom zur Audienz beim
Papst erschienen war. Dass daraus eine Zustimmung des Bischofs zu die-
sem Plan abgeleitet werden darf, wie dies zum Teil gemacht wird, ist aber
nicht ohne weiteres moglich. Denn der Papst weist in dem Brief direkt
darauf hin, den Interessen eines anderen — damit kann nur der Branden-
burger Bischof gemeint sein — nicht schaden zu wollen. Dass Bischof
Balduin (1205-1216) auf die Zehnten freiwillig verzichtete, ohne einen
Ausgleich, von dem aber im pipstlichen Schreiben nichts verlautet, zu er-
langen, ist nur schwer vorstellbar.”

Offensichtlich war es die vom Markgrafen geschilderte Notlage — das
Gebiet wird nicht nur als menschenleer und verddet beschrieben, sondern
auch als permanent von den Slawen bedroht —, die den Papst die vorge-
schlagene Zehntregelung akzeptieren lie§ unter der Voraussetzung, dass
sich die Dinge wirklich so darstellten, wie behauptet. Ein weiteres Voran-
treiben der Angelegenheit in der Regierungszeit Albrechts I1. kam nicht
zustande, wohl nicht zuletzt bedingt durch die Verwicklungen im stau-
fisch-welfischen Thronstreit und die Auseinandersetzungen mit Déne-
mark. Am 25. Februar 1220 starb Markgraf Albrecht II.

Die Absicht, mitten in der Brandenburger Didzese eine Kollegiatkirche
zu griinden, die nicht dem Bischof, sondern dem Papst unterstellt war, ver-
weist auf das Bemiihen der Brandenburger Markgrafen, die Machtgrundla-
gen der Bistiimer einzuschréinken. Bereits mit der Griindung des Stendaler
Stifts lieB3 sich diese Tendenz fassen, und sie wird wihrend des gesamten
13. Jahrhunderts immer wieder in unterschiedlicher Weise festzustellen
sein. Der Versuch der Markgrafen, die politische Selbstindigkeit der Bis-
tiimer einzuschrinken, konnte durch das Beispiel Heinrichs des Lowen,
dem Friedrich Barbarossa die Hoheit iiber die Bistiimer Liibeck, Schwerin
und Ratzeburg verlichen hatte, inspiriert worden sein.?

Ziehen wir eine Bilanz der ersten 50 Jahre des Bestehens der Mark-
grafschaft Brandenburg. Die Markgrafen fanden sich vor allern dann am
koniglichen Hof ein, wenn es um die Machtverhiltnisse im NMorden des
Reiches ging. Die Unterstiitzung der Konige bzw. Kaiser hing ganz ent-
schieden von diesen Zusammenhéingen und von der Interessenkonformi-
tit zwischen den koniglichen Absichten und denen der Brandenburger
Markgrafen ab. Der immer wieder erhobene Anspruch auf Pommem
konnte nicht eingeldst werden.

22 Curschmann: Dibzese [wie Anm. 21], 8. 336-343. — Schultze: Brandenburg [wie Anm. 1]
S. 118-127, — Bergstedt; Fiirstentag [wie Anm. 15], S. 51. I

23 Bergstedt, Clemens: ,Ein Festungsturm im Angesicht des Feindes®. Zur Frithgeschichte
des Bistums Havelberg, Berlin 2000, S. 66f.



184 Clemens Bergstedt

Grundziige der friihen historisch-politischen Entwicklung 185

Die Machtverschiebungen im Norden bewirkten eine Verdnderung der
politischen Ausrichtung der Markgrafen. In dem Malle, wie die Macht der
Welfen schwand, entwickelte sich der Gegensatz zu Dinemark und zum
Erzbistum Magdeburg. Deutliches Indiz fiir diesen Wandel sind die dynas-
tische Verbindung zwischen Welfen und brandenburgischen Askaniern
und die bewaffneten Konflikte zwischen den genannten Parteien.

Es gelang den Markgrafen, ihre territorialen Positionen schrittweise
auszubauen. Konigliche Rechte in Stendal und Brandenburg wurden zu-
riickgedringt. In den slawischen Gebieten rechts der Elbe hatten sie stra-
tegisch wichtige Zentren wie Brandenburg (die Halfte der Burg und die
Neustadt) oder Spandau besetzt, von denen aus die flichenhafte Erschlie-
Bung erfolgen konnte. Eingesetzt hatte dieselbe freilich erst in Ansétzen,
wofiir die Griindung des Klosters Lehnin spricht. Das festzustellende
Vordringen der Markgrafen vom Havelland aus in den Westteltow ge-
schah in dem hier behandelten Zeitraum vor allem auf Kosten des Erzbis-
tums Magdeburg. Zugleich sind Versuche auszumachen, die Stellung der
Bistiimer zuriickzudriingen. Nach wie vor bestand ein Entwicklungsgefil-
le zwischen den rechts- und linkselbischen Gebieten. Dieses auszuglei-
chen oblag den Nachfolgern Albrechts II., unter denen die Markgraf-
schaft Brandenburg zum méchtigsten Fiirstentum im Nordosten des mit-
telalterlichen Deutschen Reiches aufsteigen sollte.

Noch einige Bemerkungen iiber die Stellung des Jerichower Stifts in
den Verwicklungen jener Jahre: Die Vogtei iiber das Stift hatten die As-
kanier Albrecht der Bér und sein Sohn Otto seit der Griindung 1144 inne.
Doch schon sehr frith — vielleicht schon 1148, sicher aber 1162 — verlehn-
te Otto die Schutzvogtei an die Herren von Jerichow weiter. Das spricht
fiir die rasch gefallene Bedeutung Jerichows aus der Sicht der Askanier.
Seit dem Wendenkreuzzug von 1147 sal das Domkapitel wieder am alten
Kathedralort in Havelberg, der nun zeitgleich mit Jerichow ausgebaut
wurde. Dem Domstift kam innerhalb der askanischen Politik ein grofieres
Gewicht zu. Dass sich die Askanier bei der Forderung Jerichows, wie das
Erzbistum Magdeburg aber auch, sichtbar zuriickhielten, fillt auf. Zu
schnell hatten sich offensichtlich die politischen Gewichte zu Ungunsten
von Jerichow verschoben.

Zur Stiftsgeistlichkeit ldsst sich aufgrund der ungiinstigen Quellenlage
ebenfalls nicht sehr viel sagen. Der Jerichower Propst Andreas war 1215
bei den Verhandlungen in Ziesar iiber die Haltung der séchsischen Fiirs-
ten im staufisch-welfischen Thronstreit anwesend. Es hat den Anschein,
dass er wie viele andere Propste der Primonstratenserstifte in der Magde-
burger Erzditzese mit dem Erzbischof sympathisierte.” Zumindest liegen

24 Bergstedt: Fiirstentag [wie Anm. 15], 8. 54,

keine Hinweise auf eine prowelfische Haltung Andreas’ vor. Freilich darf
man daraus nun nicht eine Gegnerschaft gegeniiber dem Markgrafen Alb-
recht II. von Brandenburg, der zum Welfen Otto IV. hielt, ableiten. Dazu
war dessen Einfluss viel zu grof und das Kriftefeld, in dem sich Jeri-
chow bewegte, viel zu komplex. Im Elbe-Havel-Winkel rangen das Erz-
bistum Magdeburg, das Hochstift Havelberg, dem das Jerichower Stift
unterstand, und die Markgrafen von Brandenburg um Macht und Ein-
fluss. Mitte des 13. Jahrhunderts erlangten auch hier die Brandenburger
Askanier mit dem Erwerb der Burg Jerichow eine Vormachtstellung, die
aber nicht von Dauer bleiben sollte.
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